UCHWALA NR XXXI/35/2018
RADY GMINY KLUCZEWSKO
Z DNIA 28 WRZESNIA 2018 R.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Wojta Gminy Kluczewsko

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie
gminnym (Dz.U. z 2018 r. poz. 994, poz. 1000) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 roku Kodeks Postgpowania Administracyjnego (Dz.U. z 2017 r. poz. 1257 z 2018 r. poz.
149, poz. 650) uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ za niczasadng skarge wniesiong przez mieszkanca Pilczycy na dziatania Woéjta
Gminy Kluczewsko w sprawie wodociggowania Gminy.

§ 2.Uzasadnienie stanowi zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§ 3. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady do poinformowania skarzgcego 0 sposobie
zalatwienia skargi poprzez przestanie odpisu uchwaly wraz z zatacznikiem.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



UZASADNIENIE

do uchwaly Rady Gminy Kluczewsko Nr XXX1/35/2018 z dnia 28 wrzesnia 2018 roku w
sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Woéjta Gminy Kluczewsko

Dnia 04 czerwca 2018 roku do Rady Gminy Kluczewsko wptyngto pismo Wojewody
Swictokrzyskiego w Kielcach przekazujace do zatatwienia wedlug wilasciwosci skarge
mieszkanca Pilczycy na dzialalnos¢ Wojta Gminy ktory zdaniem skarzgcej pozbawia jej
rodzing i zwierzeta wody. Zgodnie z art. 229 Kodeksu Postgpowania Administracyjnego
organem wlasciwym do rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢ Wojta oraz Kierownikow
jednostek organizacyjnych gminy jest Rada Gminy. Jezeli organ ktory otrzymat skarge nie
jest wilasciwy do jej rozpatrzenia obowigzany jest niezwlocznie przekazaé¢ ja wilasciwemu
organowi.

Majac na wzgledzie powyzsze Rada Gminy Kluczewsko przystapita do rozpoznania
przedmiotowej skargi poprzez powotanie Komisji Doraznej do zbadania skargi na dziatalno$¢
Woéjta Gminy.

W wyniku przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego przeprowadzonego na
posiedzeniach doraznej komisji ustalono co nastepuje:

Komisja Rady Gminy Kluczewsko powotana na okoliczno$¢ rozpoznania skargi
mieszkanki Gminy na dziatania Wojta Gminy Kluczewsko Pana Rafata Patki, po zapoznaniu
si¢ z wyjasnieniami Pana Krzysztofa Lawinskiego Dyrektora Komunalnego Ustugowego
Zaktadu Gospodarczego w Kluczewsku oraz innych merytorycznych pracownikéw Urzedu
Gminy, jak rowniez po dokonaniu analizy tresci dokumentéw dotyczacych spraw
poruszanych przez skarzaca, a znajdujacych si¢ w posiadaniu UG Kluczewsko stwierdza, ze
skarga jako niezasadna nie zastuguje na uwzglednienie.

Istotg skargi miaty by¢ nastepujace nieprawidtowosci w dziataniu Wojta, ktore w
ocenie skarzacej mialy sprowadza¢ si¢ do pobierania tapdéwek, nieslusznego
(bezpodstawnego) naliczania optat za przylaczenie do wodociagéw, dopuszczenia sig
samowoli budowlanej, udreczania obywatela, pozbawiania obywatela prawa do wody,
dyskryminowania mieszkancow, tolerowania lub nawet wspierania nepotyzmu, zatrudnianiu
pracownikow na okreslonych stanowiskach bez wymaganych ku temu kwalifikacji,
bezprawnego wplywania na prokurature i policjg.

Jak wynika z tres$ci zlozonej przez mieszkanke skargi jej watkiem kluczowym jest
kwestia przylaczenia do sieci wodociggowej nieruchomosci oznaczonej jako dziatka 172/1
polozonej w miejscowosci Pilczyca. Problem w zakresie przylaczenia wskazanej
nieruchomosci do sieci wodociggowej byt przedmiotem wielu postgpowan, na co skarzaca
zwraca uwage w swoim piSmie. Sprawa ta (w szerokim znaczeniu tego terminu) byla
rozpoznawana migdzy innymi przez tutejszy organ administracyjny, a nast¢pnie przez
Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Kielcach, ktore podtrzymato jego decyzje. W dalszej
kolejnosci Wojewodzki Sad Administracyjny w Kielcach skarge oddalit. Problem
przylaczenia wskazanej wyzej dziatki byl takze przedmiotem postgpowania sgdowego
wszczgtego z powddztwa cywilnego, ktore rdwniez zakonczylo si¢ wydaniem przez Sad
Rejonowy we Wioszczowie oraz Sad Okregowy w Kielcach prawomocnych 1 wykonanych
aktualnie wyrokow. Nadto w sprawie tej prowadzone byly postgpowania przez Prezesa
Urzgdu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow oraz Rzecznika Praw Obywatelskich, ktore
jednak nie zakonczyly si¢ rozstrzygnigciami, z ktdrych treSci mozna by wnioskowac, Ze
zarzuty zawarte w przedmiotowej skardze sg zasadne. Znamiennym jest tez, ze skarzgca nie
bedac wihascicielem lub cho¢by wspotwiascicielem przedmiotowej nieruchomosci nie byta tez
strong powolanych wyzej postepowan.



Reasumujac, komisja stwierdza, ze skarga mieszkanca Pilczycy, a w szczeg6lnosci jej
zarzuty nie znajdujg potwierdzenia w analizowanych dokumentach i wyjasnieniach, co czyni
ja bezzasadna.

Na dzien dzisiejszy sporna dziatka nr 172/1, na ktorej jest prowadzona budowa domu
jest podtaczona do wodociagu.

Dla posesji, w ktorej mieszka skarzaca nie byt ztozony wniosek o wydanie warunkow
przylaczenia do wodociagu.

W takiej sytuacji, a zwlaszcza w kontekScie powotanych wyzej rozstrzygnig¢ skarge
nalezalo uzna¢ za niezasadng.

W ocenic komisji, tre$¢ zlozonej skargi stanowi najprawdopodobniej przejaw
rozgoryczenia wywolanego u skarzacej bezskutecznym wyczerpaniem dostepnych $ciezek
prawnych dla urzeczywistnienia swoich oczekiwan w zakresie zrealizowania inwestycji w
postaci budowy przylacza do sieci wodociggowej przez wihascicieli dziatki 172/1 w Pilczycy.
Na marginesie odnotowaé mozna, iz nie jest wykluczone, ze poszczegdlne zarzuty zawarte w
skardze, jako obrazliwe, oszczercze i bezprawne stanowi¢ mogg co najmniej o dopuszczeniu
si¢ naruszenia dobr osobistych poszczegolnych osob objetych skarga.

W zwiagzku z powyzszym skarga jest bezzasadna.



