UCHWALA NRIV/11/2019
RADY GMINY KLUCZEWSKO
Z DNIA 29 MARCA 2019 R.

W sprawie rozpatrzenia protestu wyborczego dotyczacego wyborow soltysa wsi
Kluczewsko w dniu 24 lutego 2019 roku

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym
(tj. Dz. U. z 2019 r poz.506) oraz art. 227 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U z 2018 r. poz. 2096, zmiany z 2018 r. poz. 1629, z
2019r. poz. 60) uchwala sig¢, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu protestu wyborczego wniesionego przez Pana | N

zamieszkalego w  Kluczewsku dotyczacego wyborow sottysa wsi  Kluczewsko
przeprowadzonych w dniu 24 lutego 2019 roku, uznaje protest za bezzasadny.

§ 2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Zalgcznik do Uchwaty Nr 1V/11/2019
Rady Gminy Kluczewsko
z dnia 29 marca 2019 roku

Uzasadnienie

W dniu 28 lutego 2019 roku do Rady Gminy Kluczewsko wplynat protest wyborczy
Pana _ dotyczacy wyborow sottysa wsi Kluczewsko przeprowadzonego w dniu
24 lutego 2019 r. W protescie tym wnioskodawca skierowat do Rady Gminy wniosek o podjecie
uchwaty o stwierdzenie niewaznos$ci wyborow soltysa wsi Kluczewsko, podnoszac nast¢pujace
zarzuty:

1) zarzut naruszenia § 26 ust.3 statutu. Karty do glosowania wydane zostaly bez pisemnego
potwierdzenia odbioru na liscie uczestnikow zebrania.

2) zarzut naruszenia § 28 wust. 1 statutu. Komisja wyborcza zostala wyloniona bez
przeprowadzenia glosowania jawnego.

3) zarzut naruszenia § 17 ust. 2 statutu. Komisja wyborcza pozbawila czynnego prawa
wyborczego Pana _ stalego mieszkanca sotectwa begdacego obecnym na
zebraniu przed aktem gltosowania.

4) ponadto skierowal pismo do Wojta Gminy zglaszajac watpliwos¢, czy nowo wybrany sottys
solectwa Kluczewsko moze by¢ pracownikiem Urz¢du Gminy Kluczewsko.

W zwigzku ze skierowanym wnioskiem Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji Rady
Gminy Kluczewsko przeprowadzita postepowanie wyjasniajace w celu rozpoznania ztozonego
protestu.

W toku tego postgpowania poproszono o wyjasnienie Panig Przewodniczaca zebrania
wiejskiego, ktore odbylto sie¢ w dniu 24 lutego 2019r. oraz zapoznano si¢ z trescig protokotu z
tego zebrania wiejskiego.

Po przeprowadzeniu postgpowania wyjasniajgcego uznano protest Pana _
za bezzasadny.

Zebranie w sprawie wyboru sottysa zostalo zwolane i przeprowadzone zgodnie ze
Statutem Sotectwa Kluczewsko przyjetego Uchwata Nr VI/17/2011 Rady Gminy Kluczewsko
z dnia 03 czerwca 2011 r. w sprawie uchwalenia statutéw sotectw . Zebranie zostalo zwotlane
przez Wojta Gminy Kluczewsko

Odnoszac si¢ do poszczegolnych zarzutow zawartych w protescie wyborczym nalezy
wskazaé co nastepuje:

Bezzasadny jest zarzut naruszenia § 26 ust.3 statutu poprzez wydanie kart do
glosowania bez pisemnego potwierdzenia odbioru na liScie uczestnikoOw zebrania.

Zgodnie z §26 ust.3 statutu uprawnieni uczestnicy zebrania wyborczego, po podpisaniu
listy obecnosci otrzymujag karty do glosowania (dla wyboru Sottysa i wyboru Rady Soteckiej)
opatrzone pieczgciag Gminy Kluczewsko. Jak jednoznacznie wynika z protokotu zebrania
wiejskiego z dnia 24 lutego 2019 roku oraz z wyjasnien Przewodniczacej zebrania, mieszkancy
bioracy udzial w wyborach potwierdzali swoja obecnos¢ na liscie obecnosci wlasnorgcznym
podpisem. Nastepnie zgodnie z podpisang lista obecnosci poszczegoélni mieszkancy byli
wyczytywani 1 wrgczano im karty do glosowania. Powyzszy stan faktyczny potwierdza, iz
glosowanie odbyto si¢ zgodnie z zapisami statutu. Wbrew twierdzeniom Skarzacego zaden
zapis statutu nie wymaga pisemnego potwierdzenia odbioru kart do glosowania, wymagany jest
wylacznie podpis na liscie obecnosci, ktory to wymag zostal spetniony.

Zupelnie nietrafny jest rOwniez zarzut naruszenia § 28 ust. 1 statutu, z ktérego wynika,
iz Komisja wyborcza zostala wytoniona bez przeprowadzenia gtosowania jawnego.



Powyzszym twierdzeniom Skarzacego przecza zardwno wyjasnienia Przewodniczacej
zebrania, jak rowniez protokot zebrania wiejskiego. Komisja Skrutacyjna zostala wybrana w
liczbie 3 0s6b sposrod uprawnionych uczestnikéw zebrania. Osoby te nie kandydowaty ani na
soltysa ani na czlonka Rady Sofeckiej. Nastgpnie Przewodniczaca zebrania zwrécita si¢ o
przeglosowanie zgloszonego sktadu kandydatéw do Komisji Skrutacyjnej. W glosowaniu
jawnym wszyscy zebrani jednogltos$nie gtosowali za powyzszym sktadem Komisji Skrutacyjne;j.

Zarzut podnoszony w skardze dotyczy naruszenia § 17 ust. 2 statutu. Zdaniem
Skarzacego Komisja wyborcza pozbawila czynnego prawa wyborczego Pana
ﬂ stalego mieszkanca solectwa, bgdacego obecnym na zebraniu przed aktem
glosowania. Zgodnie z § 17 ust. 2 statutu prawo do glosowania posiadajag wszyscy obecni na
zebraniu mieszkancy stale zamieszkali na terenie sotectwa posiadajacy czynne prawo
wyborcze. Niemniej jednak zgodnie z § 26 ust. 3 statutu uprawnieni uczestnicy zebrania
wyborczego, dopiero po podpisaniu listy obecnos$ci otrzymujg karty do glosowania (dla wyboru
Sottysa i wyboru Rady Soteckiej) opatrzone pieczgcia Gminy Kluczewsko.

Przeprowadzone postgepowanie wyjasniajagce potwierdzito, iz wprawdzie Pan -

stawil si¢ na zebranie wiejskie, ale w trakcie prac komisji skrutacyjnej, ktora

dokonywata opieczetowania kart do gtosowania. Karty zostaty przygotowane w ilosci zgodne;j
z podpisami na liScie obecnosci. Pan i nie potwierdzil swojej obecnosci

podpisem na liScie obecnosci, ktora zostala zamknieta przez komisje skrutacyjng. Brak podpisu
uniemozliwit Komisji Skrutacyjnej wydanie Panu karty do glosowania.
Na marginesie nalezy wskazaé, iz ewentualny udziat w glosowaniu nie

wyplynalby w Zaden sposob na wynik gtosowania tajnego i wybor sottysa, gdyz osoba wybrana
na Sottysa wsi Kluczewsko otrzymata 86 gltosow, za$ na drugiego kandydata oddano 78 glosow.

Co do watpliwosci, czy nowo wybrany soltys sotectwa Kluczewsko moze byé
pracownikiem Urzedu Gminy Kluczewsko, przepisy prawa nie zabraniaja faczenia tych dwoch
funkgji.

W tym miejscu nalezy wskaza¢, iz organem uprawnionym do kontroli prawidtowosci
przebiegu 1 wynikéw wyboréw do organdw jednostki pomocniczej jest wlasciwa rady gminy.
Zgodnie z uksztaltowanym orzecznictwem sadowym Uchwata rady gminy rozstrzygajaca
sprawe wywotang wniesionym protestem wyborczym dotyczacym nieprawidtowosci wyborow
soltysa i rady soteckiej, jako akt dotyczacy sprawy o charakterze publicznoprawnym (wyboréw
osob wchodzacych w sklad organow jednostki pomocniczej), podejmowany przez organ
samorzadu terytorialnego w ramach przyznanych mu kompetencji, pozostaje uchwatg z zakresu
administracji publicznej. Nie budzi wigkszych watpliwosci, 1z kontrola prawidlowosci
przebiegu 1 wynikow wybordéw do organdw sotectwa miesci si¢ w zakresie kompetencji rady
gminy. Nawet w sytuacji, gdy statut solectwa nie przewiduje trybu kwestionowania wynikow
badz sposobu przeprowadzenia wyborow do jego organdw, mozliwo$¢ zweryfikowania ich
prawidtowosci przez rade gminy nalezy wywodzi¢ z tresci ogodlnej normy kompetencyjnej
sformutowanej w art. 18a wust. 1 wus.g (podobnie wyrok Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego we Wroctawiu z 30 wrzesnia 2008 r., sygn. akt III SA/Wr 8/08, publ. LEX
nr 514980).

Majac na uwadze powyzsze protest nalezy uzna¢ za bezzasadny.

Pouczenie:

W przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng i jej
bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skargg, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania
nowych okolicznos$ci - organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac¢ swoje poprzednie
stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego (art.
239 § 1 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego).



